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Дело № 2- 12006/2014

Р Е Ш Е Н И Е

     ИМЕНЕМ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

04 ноября 2014г.                                                                                                           г.Караганда

         Районный суд № 2 Казыбекбийского района города Караганды 

в составе председательствующего     Абулгазина А.Е.

при секретаре Хрущевой Д.В.. с участием представителя истца по доверенности Матвеенкова Д.А., ответчика Московка И.Ю. и действующей по доверенности  в интересах ТОО «Издательство «Время», адвоката Власовой Т.И. действующей в интересах Московка И.Ю. на основании ордера рассмотрев в открытом судебном заседании в г.Караганде  в помещении суда гражданское дело по иску  Тельгарина Айдара Альмукановича к ТОО «Издательство «Время», Московка Ирине Юрьевне о защите чести, достоинства, деловой репутации и возмещении морального вреда,-
У С Т А Н О В И Л:

        Истец Тельгарин А.А. обратился  в суд с вышеназванным иском. Представитель истца Матвеенков Д.А. поддержав исковые требования пояснил, что 19 июня 2014 г. в 00:27 часов на официальном сайте газеты «Время размещена статья «не пойман - не вор?», в которой журналист Московка И. допустила распространение сведений, порочащих честь и достоинство гражданина Тельгарина Айдара Альмукановича. Кроме того, аналогичная статья в печатном варианте с тем же содержанием опубликована номере от 19.06.2014 г. газеты «Время», учредителем которой является ТОО «Издательство «Время».
         В соответствии с п. 1 нормативного постановления Верховного суда РК №6 от 18.12.1992 г. «О применении в судебной практике законодательства о защите, чести, достоинства и деловой репутации физических и юридических лиц (далее Постановление ВС РК) распространение сведений, порочащих честь и достоинство гражданина или организации, означает опубликование их в печати.

          Газета «Время» является средством массовой информации согласно свидетельства о постановке на учет №7895-Г, выданным Министерством информации РК 01.12.2006 г.

         В соответствии с п. 1 этого же Постановления ВС порочащими имеются такие не соответствующие действительности сведения, которые умаляют честь и достоинство гражданина в общественном мнении или мнении отдельных граждан с точки зрения соблюдения законов, моральных принципов общества.
  Честь - это общественная оценка лица, мера его духовных и социальных качеств.
  Достоинство - внутренняя самооценка лицом собственных качеств, способностей,    

мировоззрения, своего общественного значения.

      Деловая репутация - устойчивая положительная оценка деловых (производственных, профессиональных) достоинств лица общественным мнением.

        Истец считает, что обжалуемая им статья, опубликованная ответчиками, порочит его честь, достоинство и деловую репутацию.

В соответствии с п. 8 Постановления ВС согласно пункту 3 статьи 141 | пункту 1 статьи 143 ГК обязанность доказывания, что распространенные [ведения соответствуют действительности, возлагается на ответчика. Истец обязан доказать лишь сам факт распространения порочащих его сведений лицом, к которому предъявлен иск, при этом он вправе также представить доказательства несоответствия действительности сведений, порочащих его тесть и достоинство.

Так, сам заголовок этой статьи - «не пойман - не вор?», размещенный рядом с фотографией Тельгарина А.А., а также подзаголовок «Как замакима Караганды «десятку заряжал» вызывают ассоциации с тем, что Тельгарин А.А., является преступником, а именно, вором, который не пойман, а также чиновником, который требует вознаграждение за свои услуги, то есть коррупционером Эта информация не соответствует действительным обстоятельствам и порочит честь и достоинство Тельгарина А.А.

В соответствии со ст. 19 УПК РК каждый считается невиновным пока его виновность в совершении преступления не будет доказана в предусмотренном настоящим Кодексом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда. Утверждения, которые позволяют себе ответчики в заголовке и подзаголовке статьи, означают публичное обвинение Тельгарина А.А. в совершении преступлений. 

В тексте статьи от 19.06.2014 г. Московка И.Ю. указывает: «Он (Тельгарин А.А.), как выяснил финпол, завсегда был готов порадеть родному человечку, на чем и погорел». Слово «погорел» означает потерял. что потерял Тельгарин А.А. и из-за чего? В глазах общественности это выражение приобретает смысл, что Тельгарин А.А. всегда!! был готов незаконно помочь родственникам и знакомым, в связи с чем и потерпел какое-то лишение. Просит иск удовлетворить в полном объеме.

           Ответчик Московка И.Ю. и действующая в интересах ТОО «Издательство «Время» иск не признала и суду пояснила, что истец в исковом заявлении выдергивает отдельные слова из контекста оспариваемых фраз и делает выводы, логически не связанные со смыслом всей статьи и не имеющими ничего общего с обстоятельствами, приведенными в вышеуказанных фразах.

В заголовке статьи : «Не пойман-не вор?» отсутствуют какие-либо утверждения о фактах, поскольку заголовок является русским фразеологизмом, который невозможно проверить на соответствие действительности.

Также необоснованно предъявлено исковое требование об опубликовании официального извинения, поскольку законом (ст. 143 ГК РК) не предусмотрено опубликование в средстве массовой информации извинения по делам о защите чести, достоинства и деловой репутации. Просит в иске отказать.

 Адвокат Власова Т.И. с требованиями не согласилась, поддержала доводы ответчика, указанные в отзыве на исковое заявление и просила в  иске отказать.

В судебном заседании специалист Докучаева Н.В. (окончила Карагандинский Государственный Университет 1991г. присвоена квалификация филолог-преподаватель, окончила с отличием Карагандинский Государственный Университет 2003г. по специальности переводческое дело) суду пояснила, что она в представленном тексте статьи имеется негативная информация о Тельгарине А.А. Во фразе «Не пойман, не вор» это поговорка, означающая отсутствие бесспорных улик, фактов против человека, которого подозревают в чем-то.«Как зам. акима десятку заряжал». Зарядить это в переносном смысле попросить что-либо, сленг –  экспрессивно-окрашенная лексика, характерна главным образом для молодежи. «Взорваться» это неодобрительное, не рассчитать своих сил. Радеть – оказывать содействие, заботиться о ком, чем-либо, покровительствовать. В современном русском языке употребляется с иронией, ирония – тонкая насмешка в скрытой форме.
          Предоставленное стороной ответчика заключением №365-Э от 20.10.2014г., специалист Карымсакова Р.Д. (кандидат филологических наук, доцент кафедры журналистики и переводческого дела университета «Туран»)  пришла к следующему выводу, что в представленном на исследовании тексте имеется негативная информация о Тельгарине А.., которая выражена во фразах, словах, словосочетаниях, указанных в исследовательской части. В представленном на исследовании тексте публикации негативная информация о Тельгарине А.А. выражена в форме одного утверждения о факте речи «замкакима Караганды «десятку заряжал»), которое может быть проверено на соответствие действительности, и в форме одного преположения, трех оценочных суждений. Которые не могут быть проверены на соответствие действительности. Два утверждения, содержащие сведения об отстранении А.Тельгарина от работы / увольнение по собственному желанию, не содержат негативной информации о лице.
        Лингвостилистический анализ текста публикации показывает, что в нем имеется одно утверждение о факте нарушения Тельгариным А.А. действующего законодательства.

       Выслушав  пояснение сторон, специалиста, исследовав материалы дела, суд  приходит к следующему.
        Согласно ст.15 ГПК Республики Казахстан, гражданское судопроизводство осуществляется на основе состязательности и равноправии сторон. Стороны пользуются равными процессуальными правами и несут равные процессуальные обязанности. Стороны избирают в ходе гражданского судопроизводства свою позицию, способы и средства ее отстаивания самостоятельно и независимо от суда, других органов и лиц. Суд полностью освобожден от сбора доказательств по собственной инициативе в целях установления фактических обстоятельств дела, однако по мотивированному ходатайству стороны оказывает ей содействие в получении необходимых материалов в порядке, предусмотренном ГПК РК. 

          Суд основывает процессуальное решение лишь на тех доказательствах, участие в исследовании которых на равных основаниях было обеспечено каждой из сторон. В силу ст. 66 ГПК Республики Казахстан,  доказательства представляются сторонами и другими лицами, участвующими в деле.
         Судом установлено, что 19 июня 2014 г. в 00:27 часов на официальном сайте газеты «Время» размещена статья «не пойман - не вор?», автором которой является журналист Московка И.Ю. и аналогичная статья в печатном варианте с тем же содержанием опубликована в номере от 19.06.2014 г. газеты «Время», учредителем которой является ТОО «Издательство «Время».
В соответствии с п. 1 постановления ВС РК, распространение сведений, порочащих честь и достоинство гражданина или организации, означает опубликование их в печати.

Газета «Время» является средством массовой информации согласно свидетельства о постановке на учет №7895-Г, выданным Министерством информации РК 01.12.2006 г.

В соответствии с п. 1 этого же Постановления ВС РК, порочащими являются такие не соответствующие действительности сведения, которые умаляют честь и достоинство гражданина в общественном мнении или мнении отдельных граждан с точки зрения соблюдения законов, моральных принципов общества. 
Доводы стороны истца заслуживают внимания и суд находит их обоснованными и законными по следующим основаниям.
В соответствии с п. 8 нормативного постановления ВС РК согласно пункту 3 статьи 141 и пункту 1 статьи 143 ГК Республики Казахстан(далее ГК РК), обязанность доказывания, что распространенные сведения соответствуют действительности, возлагается на ответчика. Истец обязан доказать лишь сам факт распространения порочащих его сведений лицом, к которому предъявлен иск, при этом он вправе также представить доказательства несоответствия действительности сведений, порочащих его честь и достоинство.

           Как видно из заголовка статьи - «не пойман - не вор?», размещен рядом с фотографией Тельгарина А.А., а также подзаголовок «Как замакима Караганды «десятку заряжал».
«Не пойман - не вор?» - поговорка, означающая отсутствие бесспорных улик, фактов против человека, которого подозревают в чем-либо (в дурном поступке, воровстве, коррупции и т.д.) Вопросительный знак в конце можно рассматривать как риторический вопрос, прием речи, означающий утверждение в вопросительной форме. Ответчики задают вопрос читателю «действительно ли это так, что не пойман - не вор?», то есть действительно ли отсутствие доказательств в отношении Тельгарина А.А. в совершении действий противоречащих закону, моральным принципам общества означает его невиновность. Из чего следует, что автор Московка И.Ю. поставил под сомнение репутацию Тельгарина А.А.

          «Зарядить» - в переносном смысле попросить что-либо (вознаграждение за услугу), сленг - экспрессивно-окрашенная лексика, характерна главным образом для молодежи, подвержена изменениям. Это означает, что зам. акима Тельгарин А.А., по мнению ответчиков, запросил за что-то сумму в 10 неуказанных денежных единиц в качестве вознаграждения, то есть совершил коррупционный проступок. Эти фразы расположены напротив фотографии истца, что усиливает ассоциацию Тельгарин А.А. - преступник.

В соответствии со ст. 19 УПК Республики Казахстан, каждый считается невиновным пока его виновность в совершении преступления не будет доказана в предусмотренном настоящим Кодексом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда. Между тем, ответчики в заголовке и подзаголовке статьи, означают необоснованное публичное обвинение Тельгарина А.А.

            В тексте статьи от 19.06.2014 г. Московка И.Ю. указала: «Он (Тельгарин А.А.), как выяснил финпол, завсегда был готов порадеть родному человечку, на чем и погорел».
Радеть - устар., оказывать содействие, заботиться о ком, чем-либо, покровительствовать. В современном русском языке употребляется с иронией. Ирония - тонкая насмешка в скрытой форме. Погореть - в переносном значении провалиться, потерять что либо. Всегда - наречие, в любое время, постоянно. 
Между тем, как следует из материалов дела, постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от 18.01.2014г. органы финансовой полиции не нашли в действиях Тельгарина А.А. состава какого-либо преступления и никаких официальных заявлений по этому поводу не делали.

При этом ни в своей статье, ни в судебном заседании ответчики не представили доказательств того, что Тельгарин А.А. действительно всегда покровительствовал своим близким, но попался лишь в этот раз. 
         В обжалуемой статье ответчики указали, что «у членов дисциплинарного совета   слух   оказался   гораздо   лучше, они проанализировали аудиозаписи и убедились, что и четко расслышали цитату зам акима  Тельгарина А.А. про размер вознаграждения. На что Сухоруков ответил: «Десятку? Ладно».

     Согласно заключению специалиста №365-Э от 20.10.2014 г. в представленной информации выражено ироническое (с насмешкой) сравнение слуха Тельгарина А.А. и слуха членов диссовета, при этом под слухом Тельгарина А.А. понимается его нежелание признавать факт наличия определенных фраз в аудиозаписи. Поэтому суд находит, что ответчики, таким образом, размещают информацию о даче ложных пояснений Тельгариным А.А.
Как видно из заседания решение дисциплинарного совета Агентсва Республики Казахстан от 14.03.2014г. следует, что дис.совет ни слушал аудиозапись между Тельгариным А.А. и Сухоруковым К.И., а прочли стенограмму. При этом Тельгарин А.А. и Сухоруков К.И. утверждают, что на этой записи нет фразы включенной в стенограмму и никто -ни ответчики, ни финансовая полиция этого не опровергли. 
 Поэтому однозначно утверждать, что данная стенограмма достоверна нельзя, так как действительное содержание разговора не установлено. В настоящем споре суду аудиозапись не представлена, ходатайства об истребовании записи из финансовой полиции сторонами не заявлялись. 
В тексте обжалуемой статьи ответчики прямо указали, что Тельгарин А.А. совершил коррупционный проступок: «заместитель Акима города допустил использование служебных полномочий при решении вопросов, связанных с удовлетворением своих материальных интересов либо интересов близких родственников и свойственников; оказание неправомерного предпочтения юридическим и физическим лицам при подготовке и принятии решений; оказание кому бы то ни было любого непредусмотренного законодательством содействия в осуществлении предпринимательской и иной связанной с извлечением дохода деятельности».
         Приведенная цитата не нуждается в каких-либо семантических разборах. Её смысл однозначен - Тельгарин А.А, допустил проступок, создающий условия для коррупции. Это утверждение порочит честь и достоинство Тельгарина А.А. в общественном мнении с точки зрения соблюдения законов, моральных принципов общества. 

        Кроме того, ответчики указали, что: «Материалы дисциплинарного дела лежат на столе у Акима города, но у начальника почему-то никак не доходят руки разобраться с зарвавшимся подчиненным'». Здесь же парой строчек выше: «никто так не ждет зимы, как Тельгарин А.А.... - а ниже - .... А 1 декабря истекает срок привлечения Тельгарина А.А. к дисциплинарной ответственности».
Суд находит, что данные утверждения размещены без какой-либо проверки и не соответствуют действительности, так как письмом от 28 марта 2014 г. Аким города Караганды Смагулов М. ответил председателю диссовета Токушеву К.А., что Тельгарин А.А. не совершал правонарушений, создающих условия для коррупции. В данном случае это означает, что Токушев К.А. согласился с Акимом города по факту отсутствия правонарушения создающего условия для коррупции в действиях Тельгарина А.А.

         Журналист Московка И.Ю. крайне некорректно использует выражение «зарвавшийся подчиненный» в отношении Тельгарина А.А.

Зарваться - неодобрительное высказывание - не рассчитать своих сил, возможностей, прав, зайти слишком далеко в чем либо (соврем. Злоупотребить). Этот общеоценочный глагол содержит негативную характеристику предосудительных действий Тельгарина А.А.

           Вместе с тем суд учитывает, что журналист Московка И.Ю. в статье не ссылается на свое личное мнение о том, что Тельгарин А.А. зарвался, а приводит эту характеристику, как установленный факт. 
Выводы и обоснование исковых требований, в части негативного семантического компонента в обжалуемых словах и выражениях полностью подтверждены консультацией специалиста Докучаевой Н.В. и заключением специалиста Карымсаковой Р.Д. Два специалиста дали одинаковое толкование следующих слов и выражений: «Как зам Акима десятку заряжал», « Завсегда был готов порадеть родному человечку, на чем и погорел», «Зарвавшийся подчиненный», «Отстранение от работы».

Заявление стороны ответчика о признании недопустимыми в качестве доказательств пояснение(консультацию) специалиста Докучаевой Н.В. суд считает не состоятельными, так как согласно ст.66 ГПК Республики Казахстан, доказательства представляются сторонами и другими лицами, участвующими в деле и согласно ст.66 ГПК Республики Казахстан, нарушений закона предъявляемые в данном случае к специалисту Докучаевой Н.В. судом не установлено и суд считает признать допустимым в качестве доказательства пояснение(консультацию) специалиста Докучаевой Н.В., представленного стороной истца.
Ответчики не представили суду ни одного доказательства соответствия сведений действительности. Утверждение ответчиков о том, что сведения указанные в статье они получили из официального документа суд считает также не состоятельными и не могут быть приняты во внимание, так как в соответствии с п. 9 нормативного постановления Верховного суда РК №6  от 1992 г. суды могут привлекать к участию в деле в качестве ответчика, с возложением обязанности доказывания соответствия действительности распространенных сведений, орган являющийся источником информации только в случаях, когда сведения воспроизведены из официальных сообщений, выступления на собраниях либо авторских выступлений, идущих в эфир. Финансовая полиция и диссовет Карагандинской области не обращались с официальным сообщением, постановление об отказе в возбуждении уголовного дела и заключение диссовета не были озвучены на собрании, идущем в эфир. 

Во-первых, в обжалуемой статье журналист Московка И.Ю. ни в одной из оспариваемых фраз не сделал ссылки на постановление об отказе в возбуждении уголовного дела или решение диссовета.

Во-вторых, под официальными документами в гражданском законодательстве понимается документ устанавливающий, изменяющий, прекращающий, гражданские права и обязанности физических юридических лиц. Решением диссовета №12 от 14.03.2014 г. материалы дисциплинарного дела направлены на рассмотрение Акиму г. Караганды для принятия решения по существу. Данное решение не влечет за собой установления, изменения, прекращения прав и обязанностей. 
         Официальным документом, которым дело разрешено по существу является письмо акима г. Караганды от 28.03.2014 г. 

В-третьих, в постановлении ДБЭКП по Карагандинской области от 18.01.2014 г. в отношении Тельгарина А.А, отказано в возбуждении уголовного дела за отсутствием состава преступления и не имеется никаких сведений о якобы совершенном им коррупционном проступке.

В-четвертых, текст статьи не соответствует тексту решения дисциплинарного совета. В частности, по всему тексту решения дисциплинарного совета не имеется указания на то, что его членами была прослушана аудиозапись разговора Тельгарина А.А. с Сухоруковым К.А. Однако в обжалуемой статье журналист Московка И.Ю. указала, что «члены диссовета прослушали аудиозапись». Ни в тексте решения диссовета, ни в постановлении ДБЭКП не установлено, что Тельгарин А.А. завсегда был готов порадеть родному человечку, то есть всегда покровительствовал своим близким, но попался лишь в этот раз.

Согласно п.. 2 Постановления ВС РК, при установлении несоответствия действительности сведений, порочащих честь и достоинство, обязанность по их опровержению возлагается на ответчика независимо от наличия его вины в распространении этих сведений. В соответствии с п. 2 ст. 143 ГК РК сведения, порочащие честь, достоинство и деловую репутацию гражданина должны быть бесплатно опровергнуты в тех же средствах массовой информации.

Кроме того, в соответствии с п. 6 ст. 143 ГК РК, гражданин, в отношении которого распространены сведения, порочащие честь, достоинство и деловую репутацию, вправе наряду с опровержением таких сведений требовать возмещения убытков и морального вреда.

Статья ответчиков суд считает порочит честь, достоинство и деловую репутацию Тельгарина А.А., который в будущем может изъявить желание вновь поступить на гос.службу либо в коммерческую структуру, где у потенциального работодателя на основании этой статьи возникнет негативное мнение о нем. Тельгарин А.А. претерпевает нравственные страдания в связи с опубликованием недостоверной порочащей его статьи.

В соответствии со ст. 952 п. 2 ГК РК, при оценке размера морального вреда учитываются как субъективная оценка потерпевшим тяжести причиненного   ему   нравственного   ущерба,   так   и   объективные данные свидетельствующие о степени нравственных страданий потерпевшего, характер и сфера распространения ложных позорящих сведений.
           Честь – это общественная оценка лица, мера его духовных и социальных качеств. Достоинство – внутренняя самооценка лицом собственных качестве, способностей, мировоззрения, своего общественного значения. Деловая репутация – устойчивая положительная оценка деловых(производственных, профессиональных)достоинств лица общественным мнением.

          В обосновании своих возражений ответчиком Московка И.Ю. и ТОО «Издательство «Время»  суду не представлены доказательства, что распространенные им сведения соответствует действительности, что согласно  ч.3  ст.141 ГК Республики Казахстан и ч.1 ст.141 ГК Республики Казахстан, обязанность доказывания возлагается на ответчика.

          Таким образом, в судебном заседании достоверно установлено, что сведения. распространенные Москровка И.Ю. и ТОО «Издательство «Время» не  соответствует действительности и соответственно являются порочащими честь, достоинство и деловую репутацию Тельгарина А.А.
          Согласно ст.143 ГК Республики Казахстан, гражданин вправе требовать по суду опровержения сведений, порочащих  его честь. достоинство или деловую репутацию.

          Согласно разъяснениям, содержащихся в п.п.3 п.3 ст.951 ГК Республики Казахстан, моральный вред возмещается независимо от вины причинителя, в случаях если, вред причинен распространением сведений, порочащих честь, достоинство и деловую репутацию.

          Суд соглашается с доводами истца, что в результате оскорбительного заявления Московка И.Ю. и Издательство «Время», истец  перенес нравственные страдания, чувство унижения, стыд,  подавленность, отчаяние и истец вынужден была оправдываться перед знакомыми, родственниками и друзьями, которые в связи с публикацией ответчиков считают его коррупционером и преступником.
         Согласно разъяснению, данным в п.13 Нормативного постановления Верховного суда Республики Казахстан от 18.12.1992г. №6 « О применении в судебной практике законодательства о защите чести, достоинства и деловой репутации физических и юридических лиц»  наряду  с иском о защите чести и достоинства суд вправе рассмотреть также требование гражданина или юридического лица о возмещении морального(неимущественного) вреда, причиненного ему в результате распространения ответчиком не соответствующих действительности сведений. порочащих его честь и достоинство, либо причинивших иной неимущественный ущерб.  Размер возмещения морального(неимущественного) определяется при вынесении решения в денежном выражении в зависимости  от характера сведения(обвинение в совершении преступных деяний, административно-правовых и гражданско-правовых правонарушений, аморальных проступков и т.п.) пределов их распространения. формы вины ответчика. его материального положения и других заслуживающих внимания обстоятельств. 

       Учитывая характер сведений, распространенных ответчиком Московка И.Ю.  и ТОО «Издательство «Время», которые были озвучены в средствах массовой информации, суд считает возможным снизить размер компенсации морального вреда заявленный истцом в размере 5 000 000тенге до 50 000 тенге и таким образом  исковые требования Тельгарина А.А. к Московка И.Ю. и ТОО «Издательство «Время»  подлежат удовлетворению, частично.

       Согласно ст. 110 ГПК РК стороне, в пользу которой состоялось решение, суд присуждает с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.   Представительские расходы согласно ч.1 ст.111 ГПК Республики Казахстан, суд считает снизить до 20 000тенге.  На основании  изложенного  и  руководствуясь ст. ст. 217-221 ГПК Республики Казахстан,-

                                                                     Р Е Ш И Л :

          Исковые требования Тельгарина Айдара Альмукановича к ТОО «Издательство «Время», Московка Ирине Юрьевне о защите чести, достоинства, деловой репутации и возмещении морального вреда – удовлетворить, частично.

          Обязать ТОО «Издательство «Время» удалить с официального сайта газеты «Время» статью «не пойман – не вор?». Размещенную 19.06.2014г. в 00:27ч.
         Обязать ТОО «Издательство «Время» и Московка Ирину Юрьевну принести официальные извинения Тельгарину айдару Альмукановичу.
           Обязать ТОО «Издательство «Время» и Московка Ирину Юрьевну дать официальное опровержение на сайте газеты «Время» в отношении статьи «не пойман - не вор?» от 19.06.2014 г., а также в печатном издании в отношении этой же статьи от 19.06.2014 г. с использованием формулировок и выражений, не допускающих сомнений в виновности, порядочности и профессионализме Тельгарина А.А.
          Взыскать с ТОО «Издательство «Время» и Московка Ирины Юрьевны солидарно в пользу Тельгарина Айдара Альмукановича возмещение морального вреда в сумме 50 000 (пятьдесят тысяч) тенге.           
           В остальной части иска, отказать.

           Решение может быть обжаловано и(или) опротестовано с соблюдением требований статей 334,335 ГПК РК в апелляционную судебную коллегию Карагандинского областного суда через районный суд№2 Казыбекбийского района г.Караганды в течение 15 дней, со дня вручении копии решения. 
Председательствующий                                                                                   А.Е. Абулгазин

          Копия верна

Председательствующий                                                                                    А.Е. Абулгазин
Справка.

Решение суда не вступило в законную силу

Копия решения выдана (выслана) «______»__________________2014г.

Судья :                                                                                                                  А.Е. Абулгазин

Справка: Решение суда вступило в законную силу «______»__________________2014г.

Судья                                                                                                                     А.Е. Абулгазин
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